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Mikä on

Indeksin tavoitteena on tarkastella 
kokonaisvaltaisesti sekä alueiden 
elinvoimaa että veto- ja pitovoimaa.
Tämä diasetti pitää sisällään päivitetyn indeksin tuoreiden tilastojen ja tilanteen perusteella.

EVP-indeksi julkaistiin ensimmäisen kerran vuonna 2023. 
Tämän vuoden indeksin julkaisussa on tarkasteltu erityisesti 
indeksin suurimpia parantajia 2020-luvun aikana.

Elinvoima, vetovoima ja pitovoima –indeksin on kehittänyt 
FCG Finnish Consulting Group ja sen osana toimiva MDI.

Lue lisää:

EVP-indeksi — MDI
Alueiden väliset elinvoima-, vetovoima- ja pitovoimaerot — Kunnallisalan kehittämissäätiö
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1. EVP-indeksin

analyysin 

tausta
 ja toteuttaminen



Mistä puhutaan, kun 
puhutaan elin-, veto- ja 
pitovoimasta?  

VETOVOIMA
Kuinka kiinnostava, 
houkutteleva, dynaaminen, 
haluttava jne. alue on
ulkopuolisten näkökulmasta, 
joka voidaan edelleen jakaa 
muutto-, sijainti-, paikka- ja 
kiertovetovoimaan.

PITOVOIMA
Kuinka viihtyisä, mukava, hauska, 
turvallinen jne. alue on alueen 
omien asukkaiden, yritysten ja 
toimijoiden näkökulmasta.

ELINVOIMA
Aluetaloudelliseen ja kasvuun 
liittyvät tekijät, jotka voidaan 
edelleen jakaa ulkoiseen ja 
sisäiseen sekä kovaan ja 
pehmeään elinvoimaan.



Elinvoima-, 
vetovoima- ja 
pitovoimaindeksiin 
valitut muuttujat  

Indeksi pitää sisällään 10 + 10 avainmuuttujaa, 
joista löytyy vertailukelpoista ja luotettavaa 
aikasarjatietoa.

Elinvoimaan liittyvät muuttujat kohdistuvat 
alueiden tulo- ja talous-, yritys-, työllisyys-, 
koulutus- ja terveysdynamiikkaan.

Veto- ja pitovoimaan liittyvät muuttujat 
kohdistuvat alueiden väestö- ja vetovoima, 
asumis- ja rakentamis- ja vapaa-ajan
dynamiikkaan.

ELINVOIMA
• Tulonsaajien mediaanitulot 2024

• Yritystiheys 2024

• 34—44-vuotiaiden 
työllisyysaste (%) 2024

• Työpaikkaomavaraisuusaste (%) 
2024*

• Taloudellinen huoltosuhde 2024

• Työpaikkamuutos % (avoin 
sektori) viimeisen kolmen vuoden 
aikana (2022—2024)*

• Talouslukuindeksi 2024

• Yritysperustanta (1 000 as. 
kohden) 2024

• Koulutustasoindeksi 2024

• Sairastavuusindeksi 2023

VETO- JA PITOVOIMA
• Väestönmuutos 2020—2024 (%)

• MDI:n väestöennuste 2024—2040 
(%)

• Työllisten nettomuutto (1 000 as. 
kohden) viimeiset kolme vuotta 
(2022—2024)

• Sisäisten muuttojen vilkkaus (1 000 
as. kohden) viimeiset kolme vuotta 
(2022—2024)

• Valmistuneet asunnot (10 000 as. 
kohden) viimeiset kolme vuotta 
(2022—2024)

• Vanhojen asuntojen neliöhinnat (€) 
2024

• Ulkomaalaistaustaisten osuus 
väestöstä (%) 2024

• Opiskelijoiden osuus väestöstä (%) 
2024

• 15—34-vuotiaiden nettomuutto (1 
000 as. kohden) viimeiset kolme 
vuotta (2022—2024)

• Kesäasukkaiden määrä (100 as. 
kohden) 2024
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MITEN EVP-ANALYYSI 
TOTEUTETTIIN

0—100

HUOM! Tulkintojen osalta on huomioitava se, ettei 
indeksistä voi suoraan päätellä alueen 
absoluuttisen aluekehityksen tilaa, vaan alueen 
position poikkileikkaustilanteessa suhteessa 
muihin Manner-Suomen kuntiin tai kuntatyyppiin.

!

Analyysin aluerajauksena käytettiin kuntatasoa ja analyysin kohteena olivat 
Manner-Suomen 292 kuntaa 1.1.2026 alueluokituksen mukaisesti. 

Jokaisen muuttujan tieto kerättiin kuntakohtaisesti. Indeksissä jokaiselle 
kunnalle annettiin muuttujakohtaisesti arvo 0–100 kunnan arvon persentiiliin 
perusteella siten, että vahvin arvo saa aina arvon 100 ja heikoin arvon 0. 
Kaikki muut arvot sijoittuivat näiden arvojen väliin. 

Indikaattorien arvoista aggregoitiin molemmat indeksit, jotka perustuvat 
kaikkien käytettyjen indikaattorien keskiarvoon. Molempien indeksien 
indikaattorien keskiarvosta muodostetaan alueen EVP-indeksi, joka kuvaa 
alueen elinvoima- sekä veto- ja pitovoimadynamiikan positiota suhteessa 
kaikkiin muihin kuntiin. 

Kaikki muuttujat olivat painottomia eli samanarvoisia suhteessa toisiinsa paitsi 
talouslukuindeksi, jonka painoarvo oli kaksi. Tulokset laskettiin erikseen sekä 
elinvoima- että veto- ja pitovoimaindeksin osalta sekä lopuksi yhteistuloksena 
molempien indeksien perusteella.



2. EVP-indeksin

tulokset
koko maan tasolla



EVP-KOKONAISINDEKSIN 
TULOKSET
• Korkeimman EVP-indeksin kunnat painottuivat vahvasti Uudellemaalle. 

Lisäksi kärkijoukossa oli sekä Tampereen ja Turun seudun kuntia että 
Lapin ja Pohjanmaiden kuntia sekä monien maakuntien 
keskuskaupunkeja.

• Kymmenen kärkikuntaa olivat Espoo, Helsinki, Kittilä, Pirkkala, Inari, 
Tampere, Vantaa, Tuusula, Kirkkonummi ja Sipoo. 
• Keskuskaupungeista korkeimmat indeksipisteet saivat Espoo (82,05), 

Helsinki (81,98), Tampere (72,6), Vantaa (72,5) ja Porvoo (70,6).
• Kehyskunnista korkeimmat indeksipisteet saivat Pirkkala (74,3), Tuusula 

(72,0), Kirkkonummi (71,9), Sipoo (71,4) ja Kaarina (68,5). 
• Seutukaupungeista korkeimmat indeksipisteet saivat Rauma (57,0), 

Pietarsaari (54,1), Paimio (54,0), Parainen (52,6) ja Lohja (52,6).
• Maaseutualueista korkeimmat indeksipisteet saivat Kittilä (80,6), Inari (73,3), 

Kolari (68,6), Muonio (63,0) ja Närpiö (61,9).  

• EVP-indeksissä korkeimmat pisteet saaneiden 25 kärkikunnan joukossa oli 
kymmenen kuntaa Uudeltamaalta, viisi kuntaa Pirkanmaalta, neljä kuntaa 
Lapista ja Varsinais-Suomesta, sekä yksi kunta Pohjanmaalta ja Pohjois-
Pohjanmaalta.

• EVP-indeksi jäi alhaisimmaksi alueellisesti Itä-Suomen ja keskisen Suomen 
kunnissa. 

Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026



• Graafissa on EVP-kokonaisindeksin 
mukaan 20 korkeimman arvon saanutta 
Manner-Suomen kuntaa.

• Kokonaisindeksin 20 kärkikunnan joukossa 
ovat kuusi suurinta kaupunkia ja yhdeksän 
niiden välittömässä läheisyydessä olevaa 
kehyskuntaa.

• Muita keskisuuria kaupunkeja 20 
kärkikunnan joukossa on ainoastaan 
Porvoo ja Rovaniemi.

• Muista kunnista listalla erottuvat erityisesti 
Lapin matkailukunnat eli Kittilä, Inari ja 
Kolari.

20 KÄRKIKUNTAA EVP-
INDEKSIN MUKAAN

Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026
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TOP 100 KUNNAT EVP-
KOKONAISINDEKSILLÄ

• Top 25 kunnat on kuvattu tummansinisellä, top 50 kuntaa 
sinisellä ja top 100 kuntaa vaaleansinisellä värillä. Muut kuuluvat 
kunnat ovat valkoisella pohjalla kartassa.

• Top 50 ja Top 100 EVP-indeksin kunnat keskittyvät alueellisesti 
ryppäiksi kasvukolmion keskuskaupunkien muodostamien 
kärkien eli Helsingin, Tampereen ja Turun 
ydinkaupunkiseuduille, Pohjanmaan rannikolle, Lappiin, 
keskuskaupunkeihin ja niiden ympärille sekä pistemäisesti 
muille alueille. 

• Top 25 EVP-indeksin kunnat ovat keskittyneet varsinkin 
Helsingin ja Seinäjoen sekä Helsingin ja Turun välisten käytävien 
alueelle sekä myös Pohjois- ja Tunturi-Lapin kuntiin.

• Sen sijaan Itä-Suomen, Kaakkois-Suomen ja keskisen Suomen 
kunnista sadan parhaimman joukkoon yltävät pääsääntöisesti 
vain yksittäiset suuret kaupungit, kuten Kuopio, Joensuu, 
Jyväskylä, Lappeenranta ja osa niiden kehyskunnista.

Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026



• Kaikki Manner-Suomen kunnat on sijoitettu 
elinvoima- sekä veto- ja pitovoimaindeksin 
perusteella yhteiseen nelikenttään liittyvään 
koordinaatistoon. 

• Vahvan elin-, veto- ja pitovoiman kenttään ovat 
keskittyneet pääosin suurimmat kaupungit, 
suurimpien kaupunkien läheisyydessä olevat 
kehyskunnat, yksittäiset maakuntakeskukset sekä 
muutama Lapin matkailukunta. 

• Toisessa ääripäässä eli heikon elin-, veto- ja 
pitovoimakentän kenttään ovat keskittyneet pääosin 
pienet maaseutumaiset kunnat ja maakuntien reuna-
alueilla olevat kunnat sekä runsaasti 
seutukaupunkeja. 

• Vahvan elinvoiman ja heikon vetovoiman kentässä on 
erityisesti seutukaupunkeja ja niin sanottuja toisen 
asteen kehyskuntia, jotka eivät sijaitse suurten tai 
keskisuurten kaupunkien välittömässä läheisyydessä. 

• Vahvan vetovoiman ja heikon elinvoiman kentässä on 
muutama maakuntakeskus sekä Luoto ja Pyhäntä. 

   

KUNNAT NELIKENTÄSSÄ 
EVP-KOKONAISINDEKSIN 
PERUSTEELLA

Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026
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EVP-KOKONAISINDEKSIN 
MUUTOS
• EVP-indeksiä eniten parantaneet kunnat 2020-luvulla olivat pääasiassa 

maaseutualueilla sijaitsevat pienet kunnat mukaan lukien muutamat 
seutukaupungit ja kehyskunnat. Väestöltään pienemmissä kunnissa 
indeksin vaihteluväli on vuositasolla suurempaa kuin väestöltään suurissa 
kaupungeissa.

• Kymmenen eniten indeksiä parantanutta kuntaa olivat Simo, Kauhava, 
Ylitornio, Sodankylä, Sysmä, Veteli, Merijärvi, Muonio, Vaala ja Tuusniemi. 
• Keskuskaupungeista indeksi parantui ainoastaan Kajaanissa (+3,2), Mikkelissä 

(+2,3), Espoossa (+0,3) ja Rovaniemellä (+0,2).
• Kehyskunnista indeksi parantui eniten Vesilahdessa (+9,6), Hankasalmella 

(+8,2), Toivakassa (+8,1), Hirvensalmella (+6,5) ja Raisiossa (+5,7). 
• Seutukaupungeista indeksi parantui eniten Kauhavalla (+11,3), Kemijärvellä 

(+7,0), Savonlinnassa (+6,2), Alajärvellä (+5,9) ja Viitasaarella (+5,2).
• Maaseutualueista indeksi parantui eniten Simossa (+11,5), Ylitorniolla (+11,3), 

Sodankylässä (+11,2), Sysmässä (+10,8) ja Vetelissä (+10,8).  

• EVP-indeksissä eniten parantaneiden 25 kärkikunnan joukossa oli kuusi kuntaa 
Lapista, viisi kuntaa Keski-Suomesta, kolme kuntaa Pohjois-Pohjanmaalta, kaksi 
kuntaa Etelä-Pohjanmaalta ja Päijät-Hämeestä sekä yksi kunta Etelä-Karjalasta, 
Keski-Pohjanmaalta, Pirkanmaalta, Pohjois-Savosta, Satakunnasta, 
Uudeltamaalta ja Varsinais-Suomesta.

• EVP-indeksi heikentyi eniten kehyskunnissa sekä maaseutualueilla ja 
erityisesti Uudellamaalla ja Varsinais-Suomessa.

Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026



Muutosten taustalla työllisten muuttoliike ja 
avoimen sektorin työpaikkakehitys

» Vuosina 2020—2025 
kuntien EVP-indeksin 
muutokset kytkeytyvät 
vahvimmin 
työmarkkinoiden 
kehitykseen ja 
muuttoliikkeeseen.

» EVP-indeksiä ovat siis 
vahvistaneet useimmin ne 
kunnat, joissa työllisten 
muuttoliike on vahvistunut ja 
avoimen sektorin työpaikkojen 
määrä kasvanut.

» Työllisten muuttoliike on 
tärkein yksittäinen tekijä 
EVP-indeksin muutoksissa. 

» Toiseksi tärkein tekijä on 
avoimen sektorin 
työpaikkakehitys.

» Nämä kaksi muuttujaa edellä 
selittävät yhdessä 63 % indeksin 
muutoksista. Kun mukaan otetaan 
lisäksi kuntien talouslukuindeksi, 
yritysperustanta ja 15—34-vuotiaiden 
nettomuutto, nousee viiden 
muuttujan yhteinen selitysosuus 
85 %:iin tarkastelujaksolla.

» Kuntien taloudellisen 
tilanteen eriytyminen on 
vaikuttanut merkittävästi 
EVP-indeksin kehitykseen.

» Talouden merkitys näkyy 
erityisen vahvasti suurissa 
kaupungeissa, joissa 
velkaantuminen ja 
konsernitason talous painavat 
suhteellista EVP-asemaa.



Indeksissä sijoitustaan parantaneet aluetyypeittäin 1/2

KESKUSKAUPUNGIT

» Keskuskaupunkien EVP-indeksi on 
säilynyt keskimäärin korkeana, 
mutta kehityssuunta on ollut 
pääosin laskeva. 

» Vain neljä kaupunkia on onnistunut parantamaan 
kokonaisindeksiään 2020-luvulla: Espoo, Kajaani, 
Mikkeli ja Rovaniemi. Suurimmassa osassa 
keskuskaupunkeja EVP-indeksi on heikentynyt.

» Suurten kaupunkien EVP-indeksi on selkeästi 
korkein, mutta 2020-luvulla niiden heikoin lenkki 
on ollut talous- ja muuttoliikedynamiikan 
heikentyminen. Erityisesti talouslukuindeksi on 
elinvoimaindeksiä painava tekijä.

» Keskuskaupunkien jarru on ollut asuminen ja 
rakentaminen, joka on sekä matalalla tasolla että 
selvästi heikentynyt 2020–2025. Rakentamisen ja 
asuntomarkkinoiden kehitys vaikuttaa laajasti 
myös veto- ja pitovoimaan.

KEHYSKUNNAT

» Kehyskunnat ovat EVP-indeksillä 
keskimäärin vahvoja menestyjiä, mutta 
kaupunkiseutujen kasvu kohdistuu 
yhä pistemäisemmin ja tiiviimmin 
keskuskaupungin ympärillä.

» Kehyskunnista indeksi on kasvanut muun muassa 
Vesilahdessa, Raisiossa ja Tuusulassa. Ne ovat 
parantaneet asemaansa EVP-indeksillä ja hyötyneet 
selvästi kaupunkiseudun kasvusta. Samalla osa 
kehyskunnista on menettänyt asemaansa, mikä 
osoittaa, ettei sijainti yksin riitä. 

» Kehyskunnat ovat edelleen demografisesti ja veto- ja 
pitovoiman osalta vahvoilla, mutta kasvu on 
tasaantunut. Väestökehitys ja yritystoiminta ovat 
heikentyneet korona-ajan jälkeen, vaikka asuminen ja 
kansainvälisyys ovat hieman vahvistuneet. 
Kehyskuntien etu on säilynyt, mutta niiden kesken on 
yhä suurempaa hajontaa.



Indeksissä sijoitustaan parantaneet aluetyypeittäin 2/2

SEUTUKAUPUNGIT

» Seutukaupunkien tilanne on 
kokonaisindeksillä haasteellinen, 
mutta kehityksessä on nähtävissä 
uudistumisen signaaleja.

» Seutukaupungit ovat olleet rakenteellisessa puristuksessa ja 
keskimäärin seutukaupunkien tilanne on haastava. Joukossa 
on kuitenkin myös indeksiään vahvasti parantaneita kuntia.

» Osa seutukaupungeista, kuten Kauhava ja Savonlinna, ovat 
onnistuneet vahvistamaan asemaansa, kun taas monissa EVP-
indeksi on heikentynyt selvästi. Seutukaupungit sijoittuvat 
usein tilanteeseen, jossa elinvoimaa on, mutta veto- ja 
pitovoima jäävät heikoiksi. 

» EVP-indeksi tuo näkyviin seutukaupunkien rakenteellisen 
haasteen: ilman selkeää profiilia, omaa alueellista koulutus-
tarjontaa tai vahvaa kytkentää laajempaan työssäkäynti-
alueeseen niiden suhteellinen asema on heikentynyt.

» Yritystoiminta, kansainvälisyys ja väestökehitys ovat 
seutukaupungeissa plussalla, mutta asuminen ja rakentaminen 
jää selvästi jälkeen muista kunnista. Tämä on sidoksissa 
nopeaan väestön vähenemiseen, mikä pitää 
kokonaisasetelman haasteellisena.

MAASEUTUMAISET KUNNAT

» Maaseutu jakautuu harvoihin vahvoihin ja 
laajaan heikkoon enemmistöön.

» Maaseutukuntien joukossa löytyy eniten EVP-indeksiään 
vahvistaneita kuntia. Maaseudulla suhteellinen kehitys on ollut 
2020-luvulla voimakkainta, koska lähtötaso on usein matala ja 
osin kuntien pieni koko selittää alttiutta satunnaisvaihtelulle.

» Maaseutumaisissa kunnissa EVP-muutokset ovat olleet suh-
teellisesti voimakkaimpia, sekä positiiviseen että negatiiviseen 
suuntaan. Useat pienet kunnat, kuten Kivijärvi, Ylitornio ja Sysmä 
ovat parantaneet EVP-indeksiään selvästi. Samalla osassa 
maaseutukuntia EVP-asema on heikentynyt merkittävästi. 

» Maaseudulla näkyy 2020-luvun yllättävänkin positiivista 
dynamiikkaa yritystoiminnassa, muuttoliikkeen parantumisessa, 
työllisyydessä ja taloudessa, mutta ikärakenteesta johtuen 
väestökehitys ja asuminen ovat edelleen heikoimmat EVP-
indeksin osa-alueet. Talouden ja työllisyyden vahvistuminen ei ole 
kääntänyt veto- ja pitovoimaa vahvemmaksi.



3. EVP-indeksin

tulokset
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SEUTUKUNTIEN EVP-
INDEKSI

Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026

• Graafissa on 20 kärkiseudun järjestys 
elinvoima-, vetovoima- ja pitovoiman 
kokonaisindeksin mukaan. Manner-
Suomessa on 66 seutukuntaa.

• Kärkisijoilla oli kolme seutua Lapista ja 
Uudeltamaalta, kaksi seutua Pohjan-maalta 
sekä yksi seutu useasta eri maakunnasta 
(kahdeksasta eri maakunnasta)

• Kokonaisindeksi oli korkein Helsingin, 
Tunturi-Lapin, Tampereen, Turun ja 
Rovaniemen seuduilla. 

• Seutukuntien kokonaisindeksin vaihteluväli 
oli erittäin suuri Helsingin 74,3 pisteestä 
Petäjäveden 32,0 pisteeseen.
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*Huom! Graafissa on esitetty Tampereen koko seutukunta, ei kaupunkiseudun kunnat



• Koordinaatistoon on sijoitettu kaikki 66 seutu-
kuntaa elinvoima- sekä veto- ja pitovoima-
indeksien perusteella yhteiseen nelikenttään.

• Vahvan elinvoiman sekä vahvan veto- ja 
pitovoiman kentässä on 13 seutukuntaa. 
Elinvoimaindeksin kärjessä ovat Tunturi-Lapin, 
Pohjois-Lapin ja Helsingin seudut sekä veto- ja 
pitovoimaindeksin Helsingin, Tampereen ja Turun 
seudut.

• Heikon elinvoiman sekä heikon veto- ja pito-
voiman kentässä on 37 seutukuntaa eli valtaosa 
seuduista.

• Vahvan elinvoiman sekä heikon veto- ja pito-
voiman kentässä on 13 seutukuntaa. Lähellä 
vahvan elinvoiman sekä vahvan veto- ja pito-
voiman kenttää ovat Pietarsaaren ja Seinäjoen 
seudut.

• Heikon elinvoiman sekä vahvan veto- ja pito-
voiman kentässä on kolme seutukuntaa: 
Joensuun, Lahden ja Lappeenrannan seudut.

   

SEUTUKUNTIEN 
NELIKENTTÄ

Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026 *Huom! Nelikentässä Tampereen koko seutukunta, ei kaupunkiseudun kunnat



TAMPEREEN 
KAUPUNKISEUDUN 

EVP-INDEKSI

• Ainoastaan Helsingin (78,2) ja Tunturi-Lapin (75,7) 
seuduilla EVP-indeksi oli vahvempi kuin Tampereen 
kaupunkiseudulla. EVP-indeksi oli kuitenkin 
huomattavasti korkeampi Tampereen kaupunki-
seudulla kuin kaikkien seutujen indeksin keskiarvo. 
Vahvan kokonaisindeksin taustalla on erityisesti 
kaupunkiseudun erittäin vahva veto- ja pitovoima.

• Kokonaisindeksi laski vuosien 2020-2022 aikana, mutta 
kasvoi vuoden 2023 aikana. Viime vuosien aikana 
indeksissä on kuitenkin tapahtunut jälleen laskua Koko 
ajanjakson aikana indeksissä tapahtui selkeää laskua.

• Indeksin laskun taustalla vuosien 2020-2025 aikana oli 
erityisesti avoimen sektorin työpaikkojen vähentyminen, 
heikko talouslukuindeksi sekä sairastavuusindeksin 
heikentyminen. 

Tampereen kaupunkiseudun elinvoima on EVP-indeksillä 
mitattuna Suomen kolmanneksi vahvin seuduista. 
Tampereen kaupunkiseudun EVP-kokonaisindeksi oli 72,3 
vuonna 2025. Kaupunkiseudun elinvoimaindeksi oli 60,6 
sekä vetovoima- ja pitovoimaindeksi puolestaan 84,0, mikä 
kertoo Tampereen kaupunkiseudun erityisen vahvasta 
vetovoimaisuudesta ja kyvystä houkutella ja pitää asukkaita.
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TAMPEREEN KAUPUNKI-
SEUDUN ELINVOIMA-

INDEKSI OSA-ALUEITTAIN

Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026

Tulot ja talous: vahvat lukemat tulonsaajien mediaani-tuloissa, 
mutta heikko talouslukuindeksi. Osa-alue heikentyi 
merkittävästi heikon talouslukuindeksin myötä. 

Työllisyys ja työpaikat: taloudellinen huoltosuhde erittäin 
vahva ja työpaikkaomavaraisuus korkea, mutta 35–44-
vuotiaiden työllisyysaste heikohko. Osa-alueessa ei 
tapahtunut suurta muutosta ajanjakson aikana. Taloudellinen 
huoltosuhde vahvistui, mutta 35–44-vuotiaiden työllisyysaste 
kasvoi vähemmän kuin suuressa osassa maata.

Yritystoiminta: yritysperustannan lukemat vahvat ja avoimen 
sektorin työpaikkojen väheneminen on ollut maltillisempaa 
kuin suurimmassa osassa maata, mutta yritystiheys erittäin 
heikko. Osa-alue heikentyi avoimen sektorin työpaikkojen 
vähentymisen myötä.

Koulutus ja hyvinvointi: koulutustasoindeksi on koko maan 
kärkeä ja sairastavuusindeksin lukemat kohtalaiset. Osa alue 
heikentyi sairastavuusindeksin kasvun myötä.

Tampereen kaupunkiseudun elinvoimaindeksi on koko 
maan kahdeksanneksi vahvin. Elinvoimaindeksi oli 60,6 
vuonna 2025 ja se laski 5,7 pisteellä vuosien 2020–2025 
aikana.
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TAMPEREEN KAUPUNKI-
SEUDUN VETO- JA PITO-

VOIMAINDEKSI OSA-
ALUEITTAIN

Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026

Väestönkehitys: toteutunut ja ennakoitu väestönkasvu on 
koko maan kärkitasoa. Osa-alue pysyi erittäin vahvana

Muuttoliike: sisäisten muuttojen määrä ja 15–34-vuotiaiden 
nettomuutto on koko maan kärkitasoa ja työllisten 
nettomuutto suurta. Osa-alue vahvistui hieman työllisistä 
saatujen muuttovoittojen kasvun myötä.

Asuminen ja rakentaminen: valmistuneiden asuntojen 
määrä on koko maan kärkitasoa ja vanhojen osake-
asuntojen neliöhinta erittäin korkea, mutta kesäasukkaiden 
määrä vähäinen. Osa-alue heikentyi vanhojen osake-
asuntojen neliöhinnan kasvun ollessa hitaampaa verrattuna 
maan kärkitasoon.

Opiskelijat ja kansainvälisyys: opiskelijoiden osuus on koko 
maan kärkitasoa ja ulkomaalaistaustaisten osuus varsin 
korkea. Osa-alueessa ei tapahtunut muutosta ajanjakson 
aikana.

Tampereen kaupunkiseudun veto- ja pitovoimaindeksi on 
koko maan toiseksi vahvin. Veto- ja pitovoimaindeksi oli 84,0 
vuonna 2025 ja se laski 0,2 pisteellä vuosien 2020–2025 
aikana.
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ELINVOIMAINDEKSI

Tulonsaajien mediaanitulot 2024
(30 902 €)

Yritystiheys 2024 *
(91,5)

35-44-vuotiaiden työllisyysaste 2024
(79,6 %)

Työpaikkaomavaraisuus 2024
(99,9 %)

Taloudellinen huoltosuhde 2024
(120,5)

Avoimen sektorin työpaikkamuutos 2022-2024
(-1,3 %)

Talouslukuindeksi 2024
(+0,2)

Yritysperustanta 2024*
(+0,5)

Koulutustasoindeksi 2024
(441)

Sairastavuusindeksi 2023
(100,1)

Väestönmuutos (%) 2020-2024
(+6,3 %)

Väestöennuste (%) 2024-2040
(+12,7 %)

Työllisten nettomuutto 2022-2024*
(+3,7)

Sisäisten muuttojen vilkkaus 2021-2023*
(111,1)

Valmistuneet asunnot 2022-2024*
(117,3)

Vanhojen asuntojen neliöhinta 2024
(2 201 €)

Ulkomaalaistaustaisten osuus 2024
(8,5 %)

Opiskelijoiden osuus 2024
(9,5 %)

15-34-vuotiaiden nettomuutto 2022-2024*
(+8,0)

Kesäasukkaiden määrä 2024*
(4,7)

VETO- JA 
PITOVOIMAINDEKSI

*Suhteessa asukasmäärään
Liikennevalo kertoo, onko muuttujan arvo kunnassa parempi, samaa tasoa vai heikompi kuin seutukuntien keskiarvo.
Ks. Tarkemmin muuttujien selitteet EVP-indeksin tausta ja lukuohje osiosta (sivu 49-57)



EVP-INDEKSI TAMPEREEN 
KAUPUNKISEUDUN KUNNISSA

Elinvoimaindeksi EVP-indeksi
Veto- ja 

pitovoimaindeksi

Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026



EVP-INDEKSIN MUUTOS TAMPEREEN 
KAUPUNKISEUDUN KUNNISSA

Elinvoimaindeksi EVP-indeksi
Veto- ja 

pitovoimaindeksi

Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026



TAMPEREEN 
KAUPUNKISEUDUN 

EVP-INDEKSIN KEHITYS

• Tampereen kaupunkiseudun EVP-indeksi laski 
vuosien 2020-2022 aikana, mutta kasvoi seuraavan 
vuoden aikana. Viime vuosien aikana indeksi on 
kuitenkin jälleen laskenut.

• Tampereen kaupunkiseudun EVP-indeksin laskun 
taustalla oli erityisesti avoimen sektorin työpaikkojen 
vähentyminen sekä talousluku- ja 
sairastavuusindeksin heikentyminen. 

• Tampereen kaupunkiseudun kunnista EVP-indeksi 
kasvoi kolmessa kunnassa ja laski viidessä kunnassa 
vuosien 2020-2025 aikana. 

• Indeksi kasvoi Vesilahdessa (+9,6), Nokialla (+3,9) ja 
Orivedellä (+2,8), mutta laski Ylöjärvellä (-6,5), 
Tampereella (-3,8), Lempäälässä (-2,8), Kangasalla      
(-2,4) ja Pirkkalassa (-1,0) ajanjakson aikana.

Tampereen kaupunkiseudun EVP-indeksi laski 3,0 
pisteellä vuosien 2020-2025 aikana. Elinvoimaindeksi 
laski 5,7 pisteellä sekä veto- ja pitovoimaindeksi 0,2 
pisteellä ajanjakson aikana.

Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026

30,0

35,0

40,0

45,0

50,0

55,0

60,0

65,0

70,0

75,0

80,0

2020 2021 2022 2023 2024 2025

EVP-indeksin kehitys vuosien 2020–2025 aikana

Kangasala Lempäälä Nokia

Orivesi Pirkkala Tampere

Vesilahti Ylöjärvi Tampereen kaupunkiseutu



4. EVP-indeksin

tulokset
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seudun kunnissa



KANGASALA
• Kangasalan EVP-indeksi oli 65,7 

vuonna 2025.

• EVP-indeksi oli 11. vahvin kehys-
kunnista ja 22. vahvin Manner-
Suomessa.

• Indeksin lukeman taustalla on 
erityisesti vahvat lukemat väestön-
kehitystä ja muuttoliikettä 
mittaavissa muuttujissa.

• Kangasalan EVP-indeksi laski 2,4 
pisteellä vuosien 2020-2025 aikana.

• Indeksi laski 23. eniten kehys-
kunnista ja 73. eniten Manner-
Suomessa.

Kuva: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Kangasala-talo_kes%C3%A4aamun_valossa.jpg
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KANGASALA 
Indeksi osa-alueittain
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Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026

Kangasalan elinvoimaindeksi heikentyi voimakkaasti 
vuosina 2020–2025. 

• Tulot ja talous: heikentyi merkittävästi talouslukuindeksin pienentymisen 
myötä.

• Yritystoiminta: heikentyi yritysperustannan käännyttyä negatiiviseksi sekä 
avoimen sektorin työpaikkojen vähentymisen myötä.

• Koulutus ja hyvinvointi: heikentyi sairastavuusindeksin kasvun myötä.

• Työllisyys ja työpaikat: Osa-alueessa ei tapahtunut suurta muutosta ajan-
jakson aikana. Taloudellinen huoltosuhde vahvistui, mutta työpaikkaoma-
varaisuusaste heikkeni.

Kangasalan veto- ja pitovoimaindeksi vahvistui ajanjakson 
aikana.

• Väestönkehitys: vahvistui hieman väestöennusteen vahventumisen myötä.
• Asuminen ja rakentaminen: vahvistui hieman valmistuneiden asuntojen 

määrän kasvun myötä.
• Opiskelijat ja kansainvälisyys: vahvistui hieman opiskelijoiden osuuden 

kasvun myötä.

• Muuttoliike: Osa-alueessa ei tapahtunut suurta muutosta ajanjakson 
aikana. Muuttovoitot kasvoivat 15–34-vuotiaiden ikäryhmässä, mutta 
sisäisten muuttojen määrä vähentyi.



LEMPÄÄLÄ
• Lempäälän EVP-indeksi oli 66,9 

vuonna 2025.

• EVP-indeksi oli kahdeksanneksi 
vahvin kehyskunnista ja 19. vahvin 
Manner-Suomessa.

• Indeksin lukeman taustalla on 
erityisesti vahvat lukemat väestön-
kehitystä sekä koulutusta ja hyvin-
vointia mittaavissa muuttujissa.

• Lempäälän EVP-indeksi laski 2,8 
pisteellä vuosien 2020-2025 aikana.

• Indeksi laski 21. eniten kehys-
kunnista ja 62. eniten Manner-
Suomessa.

Kuva: https://www.lempaala.fi/
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Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026



LEMPÄÄLÄ 
Indeksi osa-alueittain
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Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026

Lempäälän elinvoimaindeksi heikentyi voimakkaasti 
vuosina 2020–2025. 

• Tulot ja talous: heikentyi merkittävästi heikon talousindeksin myötä.
• Yritystoiminta: heikentyi avoimen sektorin työpaikkojen vähentymisen 

myötä.
• Koulutus ja hyvinvointi: heikentyi sairastavuusindeksin kasvun myötä.

• Työllisyys ja työpaikat: vahvistui 35–44-vuotiaiden työllisyysasteen kasvun 
sekä taloudellisen huoltosuhteen vahvistumisen myötä.

Lempäälän veto- ja pitovoimaindeksi vahvistui ajanjakson 
aikana.

• Opiskelijat ja kansainvälisyys: vahvistui opiskelijoiden osuuden kasvun 
myötä.

• Muuttoliike: Osa-alueessa ei tapahtunut suurta muutosta ajanjakson 
aikana. Muuttovoitot kasvoivat 15–34-vuotiaiden ikäryhmässä, mutta 
sisäisten muuttojen määrä vähentyi. Työllisistä saadut muuttovoitot 
kasvoivat myös, mutta vähemmän kuin maan kärkikunnissa, jonka vuoksi 
sen vaikutus indeksipisteisiin oli pienempi kuin vuoden 2020 indeksissä.

• Väestönkehitys: heikentyi hieman toteutuneen väestönkasvun 
pienentymisen myötä.

• Asuminen ja rakentaminen: heikentyi hieman valmistuneiden asuntojen 
määrän vähentymisen myötä.



NOKIA
• Nokian EVP-indeksi oli 65,3 vuonna 

2025.

• EVP-indeksi oli 12. vahvin kehys-
kunnista ja 24. vahvin Manner-
Suomessa.

• Indeksin lukeman taustalla on 
erityisesti vahvat lukemat väestön-
kehitystä ja muuttoliikettä 
mittaavissa muuttujissa.

• Nokian EVP-indeksi kasvoi 3,9 
pisteellä vuosien 2020-2025 aikana.

• Indeksi kasvoi kymmeneksi eniten 
kehyskunnista ja 70. eniten Manner-
Suomessa.

Kuva: https://www.nokiankaupunki.fi/
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NOKIA 
Indeksi osa-alueittain
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Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026

Nokian elinvoimaindeksi vahvistui hieman vuosina 2020–
2025. 

• Yritystoiminta: vahvistui merkittävästi yritysperustannan pysyttyä 
huomattavasti vähemmän negatiivisena kuin suurimassa osassa maata 
sekä avoimen sektorin työpaikkojen määrän maltillisemman vähentymisen 
myötä.

• Työllisyys ja työpaikat: vahvistui hieman taloudellisen huoltosuhteen 
vahvistuttua.

• Tulot ja talous: heikentyi heikon talouslukuindeksin myötä.
• Koulutus ja hyvinvointi: heikentyi sairastavuusindeksin kasvun myötä.

Nokian veto- ja pitovoimaindeksi vahvistui voimakkaasti 
ajanjakson aikana.

• Asuminen ja rakentaminen: vahvistui merkittävästi valmistuneiden 
asuntojen määrän kasvun myötä.

• Opiskelijat ja kansainvälisyys: vahvistui opiskelijoiden osuuden kasvun 
myötä.

• Väestönkehitys: vahvistui suuremman väestönkasvun sekä ennakoidun 
väestönkasvun vahvistumisen myötä.

• Muuttoliike: vahvistui hieman 15–34-vuotiaiden ikäryhmän muutto-
voittojen kasvun myötä sekä sisäisten muuttojen määrän pysymisellä 
suunnilleen samalla tasolla (suurimassa osassa maata on tapahtunut 
laskua).



ORIVESI
• Oriveden EVP-indeksi oli 43,7 vuonna 

2025.

• EVP-indeksi oli 44. vahvin kehys-
kunnista ja 112. vahvin Manner-
Suomessa.

• Indeksin osa-alueista vahvimmat 
lukemat ovat muuttoliikettä sekä 
työllisyyttä ja työpaikkoja mittaavissa 
muuttujissa.

• Oriveden EVP-indeksi kasvoi 2,8 
pisteellä vuosien 2020-2025 aikana.

• Indeksi kasvoi 14. eniten kehys-
kunnista ja 95. eniten Manner-
Suomessa.

Kuva: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Kortej%C3%A4rvi_(Orivesi).jpg
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ORIVESI 
Indeksi osa-alueittain
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Lähde: MDI:n EVP-indeksi 2026

Oriveden elinvoimaindeksi vahvistui vuosina 2020–2025. 

• Työllisyys ja työpaikat: vahvistui 35–44-vuotiaiden työllisyysasteen kasvun 
sekä taloudellisen huoltosuhteen vahvistumisen myötä.

• Yritystoiminta: vahvistui, koska avoimen sektorin työpaikkojen määrän 
vähentyminen oli maltillisempaa kuin suurimassa osassa maata.

• Tulot ja talous: heikentyi hieman heikon talouslukuindeksin vuoksi.
• Koulutus ja hyvinvointi: heikentyi sairastavuusindeksin kasvun myötä.

Oriveden veto- ja pitovoimaindeksi vahvistui ajanjakson 
aikana.

• Muuttoliike: vahvistui 15–34-vuotiaiden ikäryhmästä kärsittyjen muutto-
tappioiden merkittävän vähentymisen myötä.

• Asuminen ja rakentaminen: vahvistui valmistuneiden asuntojen määrän 
kasvun myötä.

• Opiskelijat ja kansainvälisyys: vahvistui hieman opiskelijoiden osuuden 
kasvun myötä.

• Väestönkehitys: Osa-alueessa ei tapahtunut suurta muutosta ajanjakson 
aikana. Toteutunut väestönkehitys oli hieman vahvempaa, mutta 
ennakoitu väestönkehitys heikompaa.



PIRKKALA
• Pirkkalan EVP-indeksi oli 74,3 vuonna 

2025.

• EVP-indeksi oli kaikista vahvin 
kehyskunnista ja neljänneksi vahvin 
Manner-Suomessa.

• Indeksin lukeman taustalla on 
erityisesti vahvat lukemat väestön-
kehitystä sekä koulutusta ja hyvin-
vointia mittaavissa muuttujissa.

• Pirkkalan EVP-indeksi laski 1,0 
pisteellä vuosien 2020-2025 aikana.

• Indeksi laski 31. eniten kehys-
kunnista ja 110. eniten Manner-
Suomessa.

Kuva: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Solja_Pirkkala_2.jpg
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PIRKKALA 
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Pirkkalan elinvoimaindeksi heikentyi voimakkaasti vuosina 
2020–2025. 

• Yritystoiminta: heikentyi merkittävästi avoimen sektorin työpaikkojen 
vähentymisen sekä yritysperustannan heikentymisen myötä.

• Tulot ja talous: heikentyi talouslukuindeksin pienentymisen myötä.
• Koulutus ja hyvinvointi: heikentyi sairastavuusindeksin kasvun myötä.

• Työllisyys ja työpaikat: vahvistui työpaikkaomavaraisuuden kasvun myötä.

Pirkkalan veto- ja pitovoimaindeksi vahvistui ajanjakson 
aikana.

• Muuttoliike: vahvistui työllisten ja 15–34-vuotiaiden ikäryhmästä saatujen 
muuttovoittojen kasvun myötä.

• Asuminen ja rakentaminen: vahvistui valmistuneiden asuntojen määrän 
kasvun myötä.

• Väestönkehitys: vahvistui hieman vahvemman väestönkasvun myötä.

• Opiskelijat ja kansainvälisyys: heikentyi, koska ulkomaalaistaustaisten 
osuuden kasvu oli hitaampaa kuin suurimmassa osassa kuntia.



TAMPERE
• Tampereen EVP-indeksi oli 72,6 

vuonna 2025.

• EVP-indeksi oli kolmanneksi vahvin 
keskuskaupungeista ja kuudenneksi 
vahvin Manner-Suomessa.

• Indeksin lukeman taustalla on 
erityisesti vahvat lukemat väestön-
kehitystä sekä opiskelijoita ja 
kansainvälisyyttä mittaavissa 
muuttujissa.

• Tampereen EVP-indeksi laski 3,8 
pisteellä vuosien 2020-2025 aikana.

• Indeksi laski kuudenneksi eniten 
keskuskaupungeista ja 50. eniten 
Manner-Suomessa.

Kuva: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Tampere_Centrum_Above.jpg
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Pirkkalan elinvoimaindeksi heikentyi voimakkaasti vuosina 
2020–2025. 

• Tulot ja talous: heikentyi merkittävästi talouslukuindeksin käännyttyä 
negatiiviseksi.

• Yritystoiminta: heikentyi avoimen sektorin työpaikkojen vähentymisen 
myötä.

• Koulutus ja hyvinvointi: heikentyi sairastavuusindeksin kasvun myötä.

• Työllisyys ja työpaikat: vahvistui hieman taloudellisen huolto-suhteen 
parantumisen myötä.

Tampereen veto- ja pitovoimaindeksi pysyi lähes samoissa 
lukemissa ajanjakson aikana.

• Väestönkehitys: Osa-alue pysyi erittäin vahvana.

• Opiskelijat ja kansainvälisyys: Osa-alue pysyi erittäin vahvana.

• Muuttoliike: Osa-alueessa ei tapahtunut suurta muutosta ajanjakson 
aikana. 

• Asuminen ja rakentaminen: Osa-alueessa ei tapahtunut muutosta 
ajanjakson aikana. 



VESILAHTI
• Vesilahden EVP-indeksi oli 58,4 

vuonna 2025.

• EVP-indeksi oli 20. vahvin kehys-
kunnista ja 37 vahvin Manner-
Suomessa.

• Indeksin lukeman taustalla on 
erityisesti vahvat lukemat väestön-
kehitystä sekä koulutusta ja hyvin-
vointia mittaavissa muuttujissa.

• Vesilahden EVP-indeksi kasvoi 9,6 
pisteellä vuosien 2020-2025 aikana.

• Indeksi kasvoi kaikista eniten 
kehyskunnista ja 13. eniten Manner-
Suomessa.

Kuva: https://www.vesilahti.fi/
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VESILAHTI 
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Vesilahden elinvoimaindeksi vahvistui maltillisesti vuosina 
2020–2025. 

• Työllisyys ja työpaikat vahvistuivat hieman erityisesti taloudellisen 
huoltosuhteen parantumisen myötä.

• Yritystoiminta vahvistui merkittävästi: avoimen sektorin työpaikkojen 
vähentyminen oli maltillisempaa ja yritysperustanta heikkeni vähemmän 
kuin valtaosassa Manner-Suomen kuntia.

• Tulot ja talous heikkenivät hieman heikon talouslukuindeksin vuoksi, vaikka 
tulonsaajien mediaanituloissa tapahtui samanaikaisesti selkeää kasvua.

• Koulutus ja hyvinvointi heikkeni sairastavuusindeksin kasvun myötä.

Vesilahden veto- ja pitovoimaindeksi vahvistui 
voimakkaasti tarkastelujaksolla.

• Väestönkehitys vahvistui merkittävästi toteutuneen väestönkasvun ja 
ennakoidun väestönkasvun voimistumisen myötä.

• Muuttoliike parani selvästi: työllisten ryhmästä muuttovoitto kasvoi ja 15–
34-vuotiaiden muuttotappiot pienenivät.

• Asuminen ja rakentaminen vahvistuivat valmistuneiden asuntojen määrän 
kasvun ansiosta.

• Opiskelijat ja kansainvälisyys heikentyivät hieman opiskelijoiden osuuden 
pienentymisen ja ulkomaalaistaustaisten osuuden vain vähäisen kasvun 
vuoksi.



YLÖJÄRVI
• Ylöjärven EVP-indeksi oli 57,8 vuonna 

2025.

• EVP-indeksi oli 21. vahvin kehys-
kunnista ja 39. vahvin Manner-
Suomessa.

• Indeksin lukeman taustalla on 
erityisesti vahvat lukemat väestön-
kehitystä sekä koulutusta ja hyvin-
vointia mittaavissa muuttujissa.

• Ylöjärven EVP-indeksi laski 6,5 
pisteellä vuosien 2020-2025 aikana.

• Indeksi laski kuudenneksi eniten 
kehyskunnista ja 21. eniten Manner-
Suomessa.

Kuva: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Yl%C3%B6j%C3%A4rvi_church_-_panoramio.jpg
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Ylöjärven elinvoimaindeksi laski voimakkaasti vuosina 
2020–2025. 

• Tulot ja talous: heikentyi merkittävästi heikon talouslukuindeksin myötä. 
• Yritystoiminta: heikentyi merkittävästi avoimen sektorin työpaikkojen 

määrän vähentymisen myötä.
• Koulutus ja hyvinvointi: heikkeni sairastavuusindeksin kasvun myötä.

• Työllisyys ja työpaikat: vahvistui hieman taloudellisen huoltosuhteen 
parantuessa sekä työpaikkaomavaraisuuden pysyttyä suurin piirtein 
samoissa lukemissa.

Ylöjärven veto- ja pitovoimaindeksi laski voimakkaasti 
ajanjakson aikana.

• Muuttoliike: heikentyi merkittävästi työllisistä saatujen muuttovoittojen 
pienentymisen sekä 15–34-vuotiaiden ikäryhmästä kärsittyjen muutto-
tappioiden kasvun myötä. Lisäksi myös sisäisten muuttojen määrä väheni.

• Väestönkehitys: heikentyi väestönkasvun pienentymisen myötä.
• Opiskelijat ja kansainvälisyys: heikentyi, koska ulkomaalaistaustaisten 

osuuden kasvu oli hitaampaa kuin suurimmassa osassa kuntia.
• Asuminen ja rakentaminen: heikentyi hieman kesäasukkaiden määrän 

vähentymisen sekä vanhojen osakeasuntojen neliöhinnan hitaan kasvun 
myötä.
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